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SOPHIQUES A L'AGE CLASSIQUE: L’ABSTRAIT ET LE

CONCRET DANS LES SIGNIFICATIONS DE SAIRITLS,
ESPRIT ET QUELQUES DERIVES

Diric Ricked

Afin de prouver Porigine sensorielle des idées, John Locke,
dans son Friey comeerning Auman sndersfanding eappelle que

[+=] dane toutes les languaes, fes mots qu'on emploie pour signifer
des choses qui ne tombent pas sous les sens, oot ticd lewr premitee
orgine didées sepsibles. Dol nous pouvons copjecturer [...]
comment la Nature sugpéra inopinément aux hommes Porigine et
le principe de toutes leurs connuissances, par les noms méme qu'ils
donnaient aux choaes [..] 1

Locke ne manque pas de souligner que méme le mot shirdt
dans sa presidre sigeifiration désigne le souffle. L'auteur de la
traduction francaise, Pierre Coste, avait la tiche facile en tra-
duisant gwrif par epprif. Cette fois—ci, dans le texte francais
de Coste, erprif traduit bien g, tandis que, comme M, La-
marra I'a monteé dans sa communication, le méme mot fran-
gais est donné, assez souvent, pour ["équivalent de mimd, sow/
et wif,

A Tépogque de la parution de P'Berey de Locke (1690, la
traduction francaise parait en 1700}, le mot egprir présentaie

¥ |, Locke, Emgy, Book I, chap, I, cité d'aprés Ia tradwction de
Cemte, cinguitme dditlon, Amsterdam er Lefpedp, 1755, po 323, Reprint
Paris (Wrin) 1967,
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en effet tout un éventail de significations, allant do concret an
plus abstrait, et dont la plupart se dérobaient & une définition
précise. De sorte que les dictionmaires de Pépogue présentent
une longue série d'cbservations du genre « eprit se dit quel-
quefois pour [...] aprif signifie quelquefois [...] el se prend
encore pour [...] w.

Lotsqu'en 1758 Helwétins fit scandale en publiant son
livre D¢ I Erprit, le premier chapitre commenga par la con-
staration: « On dispure tous les jours sur ce qu'on doit appeler
grprit: chacun dit son mot, personne n'actache les mémes idées
i ce mot, et tout le monde parle sans s'entendre [...] », Clest
aussi le point de vue de Voltaire dans V'article Egpriv de 1" En-
cyclopdalie, oi1 il dit que « c'est un de ces termes vagues, auguel
tous ceux qui le prononcent attachent presque toujours un sens
différent ».

Pour cc qui concerne cette diversieé des significations du
mot erprit, le 18* gidcle continue, tout en le transformant,
I'héritage du 17¢ sidcle. On serait tenté d'en supposer des
signes avant-courenrs défa an 16 sidcle.

Cependant, le Distionnaire de da Jangue frangaire du 16° sidele
d'Edmont Huguet, notre source lexicographique la plus dé-
taillée pour cette épogue, présente surtout des significations
pour ainsi dire classiques du mot erprif, cest-a-dire les signi-
fications calquées sur celles de spiritir. Selon Huguet, eqpris
signific an 16* sitcle d'ane part le soufe, d'autre part un éké-
ment subtil, principe de vie et de pensée, et enfin, assez proche
de cette demibre signification, les erprifr pitassc et les arprits
e T

Ces emplois du mot erprdf au 16% gidcle refldtent done swe-
tout leg sigtﬁﬁ:nthmg de spiritur, principe de vie, dont le rile
dans la vision de I'homme depuis ["antiquité a été mis en lu-
migre par Marielene Putscher dans son étude Premowa, Sporitar,
Grefnt,  Vorsiellvompen  vom  Lebenrantrieh  in dbrew  perebichtfichen
Wandlunpen, Wiesbaden 1973, L'opposition peesmes sers, 1pi-
ritus|cars, enrichi de la tradition biblique, ne cesse d'dtre re-
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nouvelée jusquh nos jours sous forme de la polaritd Megprisfla
charir,

Mais est-ce au 17¢ sidcle seulement que se situe cet éclate-
ment de significations du mot epeid qui en fera un des termes
les plus ambigus de Mge classigue?

Déja tour au débor du 17¢ sidcle, le Trdror de iz lampus
[frampaite fant ancimme gue moderne de JE‘E.H Micot (dont la pre-
‘mitre édition date de 1606 et dont j'ai pu consuleer la nouvelle
édition de 1621) présente une liste avec prés de cent emplois
différents du mot espriv. Ce déploiement de significations at-
teste 'autonomie d'erfrdd par apport & spdrifer, Dans la tra-
duction latine que donne MNicot des exemples frangais, exprit
est tour & tour traduit par amims, v, mes, comscienida.
Sur ces presque cent exemples il ¥ a une seule occurence de
spiritws, & savoir Spirifur sawcfer comme équivalent de Sami-
Eiprit. La transition du latin au francais, en particulier pour
la différenciation sémantique de spéritar et erpriv, mis en lumidre
dans l'exposé de M. Armogathe, s'effectue donc en bonne
partie déji avant le 17¢ sidcle, évolution qui continue bien
siir & Pige classigue.

Mais malgré le grand nombre de tournures comportant le
mot eprif, reproduits dans le dictionmaire de Nicot, celui-ci
ne donne awcon exemple du couple Megprit of fe coesr, opposi-
tion qui fera fortune au 17* et encore au 18* sitcle, et qui con-
stitue & Pige classique une sorte de novau du champ lexical
desprit, Les oppositions Fespritle  coenr, Pespritlla  matites,
{respreit e corpa, Uasprit|Uimapination, spiritaeljmardriel, spirituel|
corporel, spiricu | rencdble définissent des significations essentielles
dresprit et refldtent les positions différentes dans les débats
sur I'homme &tre spvritue et corporel, itellectuel ot affecesf, et
c'est-@-dire aussi Fhomme entre I'dfermef et le femporel. Je pré.
senterai quelques points de replre de cette évolution, en in-
sérant le mot erprif dans son champ lexical respectif, a l'aide
de quelques oppositions caractéristiques. e vais donc continoer
dans la voie qu'avait déji prise dans son exposé M. Robinet



350 Lilrick Ricken

en nous parfant de différents termes dont ["opposition sur le
plan paradigmatique ou syntagmatique contribue i définir les
significations d'espriv.

Il est difficile, dans le temps dont nous disposons, de nous
interroger sur les causes qui ont pu contribuer & 'élargisse-
ment des significations du mot egprif au 17% sidcle et sur le
rile quiont joud dans cette évolution les idées et controverses
philosophiques de I"époque. L'évolution sémantique du mot
esprif n'n pu échapper au champ de tension créé par l'opposi-
tion cartésienne res capifansres esclensa et par les termes dans les-
quels Descartes pose 'union de 'ime et du corps. Armogathe
nous a dit hier que Descartes avait évité d'introduire dans le
domaine de la pensée le mot sperftnr, Mais Descartes n'a pas
fait de méme, et probablement il n'a pas pu faire de méme,
pour le mot erprdf: pour désigner les facultés intellectuelles de
I"ime Descartes emploie tour & tour egeid, bow nens, raiton,
entendement de sorte que parfois ces termes sont équivalents de
Fame elle-méme, Ce qui n'empéche pas Descartes de continuer
& employer, comme 1's montrd Armogathe, la lexie Jor enpeits
avimase on méme simplement fer enpritr, qui sont selon lui
« comme un vent trés subtil, ou plutét comme une famme
treds pure et trés vive, qui montant continuellement [...] du
cocur dans le cervean, se va rendre de 1h par les neefs dans les
muscles, et donoe le moovement & tous les membres » %, Ce sont
donc des éléments d'ordre corporel. Le terme continue ainsi
dans cette acception une signification traditionnelle de spérdir,
en Pintégrant & la vision cartésienne des mechines que sont
les corps de tous les dtres vivants.

En ce qui concerne les dictionnaires, Descartes leur a faci-
lité la tiche de trouver une définition d'sme des significations
derprif plutdt que d'établir un cassement des significations
différentes. En tére de Particle ssprir du dictionnaire de Riche-

= R, Descarres, Do de L2 medbode, 6d, Gilson, 4= é&d., Pazis, 1967,
P 5
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let (1680) se trouve la mention sbsfancs gui persr et le diction-
naire de "Académic (169%4) précise méme sbrfene pivame o
ingorporeliy. La définition en tant que sbsfamer imoorporedle restera
en téte de Iarticle esprit des éditions successives du dictionnaire
de 'Académie aux 182 er 19® sidecles.

Diéja dans I'héritage immédiat de Descartes, la significarion
mubitance pewrande of incorporelfe tend & faire do terme agprit un
équivalent d'dme; ainsi dans l'ouvrage de Louis La Forge,
Trofté de Desprie de Ubomeme, de ses facwltis of fonctions, of de son
snfen avec de corfs, puvant lex principer de Remé Descartes (Paris
1665). Ee dés le début de sa Recherche de lo véritd, o Fom frafte
de dz mature de Cesprit de borwwre ..., Malebranche oppose union
de I'esprir avec le corps, cause des miséres humaines, 4 ["union
de l'erpri¢ de 'homme avec [Eire soneeraim, union qui 1°éléve
au-dessus de toutes les choses matérielles, De Manion de e
avec le corpr résolte la polarité irceductible entre Pesprit et la
rafson d'une part, et les serr ainsi que les modes de pensée dé-
clenchés par les sens et l'existence corporelle de 'homme
d'outre part. L'émpire de D'imagination sur 'homme résulte
de ce que depuis le péché Phomme est eslove de fomfes Jos choses
sewibles®, La caractérisation cartésienne des représentations
provenant des sens acquiert chez Malebranche une portée
nouvelle, la ligne de démarcation par rapport & Uegprif et 4 la
rafson éeant tracte de fagon plus décisive. Le jugement impitoya-
ble que Malebranche prononce sur Pimagisetior concerne aussi
la représentation sensible dans le style d'écrivains tels que
Sénécue et Montaigne. Car le style de Montaigne sadresse &
Vimagingtion au Heu de s'appuyer sur 'esprit et la rafson:

Le commun des hommes estime be brillant, et non pas ke solide;
parce que 'on aime davantage ce qui eouche les smr, que ce qui
instruit b refey, Ainsi en prenant beauté dimagination pour beauwtd

' M. MasesrancrE, D fe recherche de Lo sfeltd, préface ex livre premder,
chap. ¥,
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degprif, on peut dire que Montigne avait [legprif beau et méme
extraordinaire. Ses idfes sont fausses, mais belles; [...] ses discours
mal raispanér mais bien fmaginir [..] 4

Notons que cette formule de Malebranche «en prenant
beauté d'imagination pour beauté d'esprif, on peut dire que
Montaigne avait U'erferit bean » traduit le souci de s'opposer a
un usage qui tend justement @ effacer une délimitation nette
entre Perprif et Pimgpimetion, puisque un peur étre pris pour
Iautre,

Or & partir de Panthropologie carrésienne avait aussi été
développée une conception moins rigide de “magmation et de
ses rapports  espriz, de sorte que le cartésien quiétait Antoine
Arnauld s'opposa méme formellement au jugement que Male-
branche avait porté sur "iesgiwetior et son emploi dans Pélo-
quence ¥ Une des sources de cette prise de position d”Arnauld
était Pascal, dont les idées sur '"dloquence avaient déja éé
reproduites en partie dans la Lagigwe de Port-Royal. Selon
Pascal, 1'éloquence consiste justement « dans une Correspofn-
dance qu'on tiche détablir entre arpriv et le corer de ceux &
qui I'on parle d™un coté, et de I"autre les pensées et les expres-
sions dont on $e sert; ce qui suppose qu'on aura bien érudié
le soewr de I'homme, pour en savoir tous les ressorts [o.] » %

C'est méme plus facile et nécessaire de faire entrer la vérité
par le soesr, qui symbaolise les pesrions, expression de Pexistence
corporelle telles que les avair caractérisées Descastes, que par
Pegperit, anquel s'adresse la démonsteation logique. Car quoique
I'argumentation logique soit en fait le mode de pensée le plus
naturel, I'action et la pensée des hommes sont tellement déter-
minées par leur affectivité qu'ils croient beaucoup plus facile-
ment ce qui leur agrée que ce qu'on leur démontre.

A fidd,, Tivee deuxitme, chap, 'V

! Sur cente conteoverse Armauld Malehranehe volr U, Ricees, Gras-
maire & philoraplbie e sitvle der Lawiiver, Lille, 1578, p. 36 sqq.
& B. Pascar, Peerder, &d, Haver, 2 vol, Paris, 1E87, II, p. 123,
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L'¢loquence doit donc s'adresser au seesr au moins autant
qu't Varprif et ainsi faire appel & foggimntion et aux pargons.
MEme 81 c'est une voie basse et indigne, Pascal ne manque
pas de le souligner, il faut la suivre, puisqu'elle est imposée
par la faiblesse de I'homme, qui d'ailleurs n'arrive pas & savoir
comment en lui-méme sont unis un erbeif ef un corfrs

Chui pe crodrit, 4 nous voir composer toutes choses dlegbrid
et de  srps, que ce mélange-bh nous serait bien compréhensible?
C’est néanmoins ka chose qu'on comprend e moins. L'homme est
& lui-méme le plus prodigieux objet de la nature; car il ne peat con-
cevoir oo que c'est que fordr, e encote modns ce que c'est qulespril,
et moins qo'accune chose, comme an corps peot Etre uni avec un
eiprit, cest B Je comble de ses difficultés, et cependant c'est son

propre £ire.

Pour conclure Pascal cite Augustin: « Modus quo corporiter
adhaerent spiritss comprehendi ab hominibus non potest, et
hoc tamen homo ests 7,

Liesprit et le covnr forment dong pour Pascal 'essence de
I'bomme fire pensant, puisqu'en tant gue tel il est un dtre en
méme temps intellectoel et affectif. Tout en traduisant bien
siir la conscience de la contradiction entre l'essence spirituelle
et Uexistence corporelle de 'homme le couple rgprit/mesr tel
que Pemploie Paseal semble déji amorcer 'évolution goi fi-
nira par attribuer & Popposition egpeil/eoear assez souvent uon
caractére complémentaire plutét que contradictoire. Et ceci
malgré les affirmations, souvent citées, de La Rochefowcaunld
que « L'erprif ne saurait jouer longtemps le personnage du
coeser w, et que « Lesprit est toujours In dupe du seer s, A moins
que méme ces formules de La Rochefoucanld ne marguent
surtout la réciprocicd, oun méme la transition entre 1'asprir et
le corar,

Considérée en dehors de Pindividu, la couple agpritfosenr

T Mhid,, 1, p. B,
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maintient une opposition plus nette, comme dans ["opposition
“ordre de larpritfordre du esser” cher Pascal quion est tenté
de rapprocher de son opposition * esprid de péometrie] enbrif
de finease "8, ou comme dans cette remarque d'un des partisans
d'Arnanld dans sa controverse avec Malebranche sur le rﬁlt
de ]’lm:glnalmﬂ dans l’l.‘.lnqnﬂrn:: x La méthode

est tounjours la méthode de Iz mison dans I'ordre de Parpris,
c'est-d-dire dans les choses de spéculation; mals non pas dans
Tordre du soeer, c'est-b-dire dans les choses de podt, de senri-
ment et de pratiqoe » ¥

Bouhours 2 pu constater vers la fin du 17® gikele « [...]
le covnr et I'arpri¢ sont bien & 1a mode: on ne parle d'autre chose
dans les belles conversations; on y met & toute heure 'egbrit er
le soeer en jew [...] =00,

Malgré Popposition eonstante Jp coenr of asprdt, devenue une
formule & la mode, ou peat-8tre justement & force d'ere opposé
an coer, le mot Parpriy désigne de plus en plus des qualités qui
relévent du ceenr et de Uisgpinstion, Ainsi dang la premidre &di-
tion du Dictiommaire de I Acadéorie (1694), parmi les différentes
significations introduites par les explications du type « Hrprif
signifie quelquefois [..]» il ¥ & fr fanilité de Simagination ef de
fa congeption, illustré par cet exemple: « Il o beavoonp 'epriv,
mais il n'a poind de jugeseent ». Le méme dictionnaire observe
ansgi: « Hepedt signifie quelquefois Mimapieation fewl s, et un
pen plus loin « Srpeit signifie quelquefois & fypemens tonw.
C'est donc le constat qu'srpeit signifie ce qui vemit tout juste
d'étre opposé & erprid, & savoir le fupeoend faisant défaut & un
homme goi @ basuconp desprie. Erprif est done tantde équivalent
de fugemant, tantbr dimapineiion.

& Jiid,, 11, p. 96 sqq.

* B. Guzent, fuprenens der sarans sor by awtewrr gud ond traitd e faorbd
tarigue, Amsterdam, 1725, p M2

@[3, Boomowes, Lo manidve & b peeser damr fer oweeager derpeit,
Adrarerdam, 1602, p 66
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Dans les lexies & bef arprif et fes ouvrager degprid, également
misez 4 la mode au 170 sidcle et dont la carridre continmera au
sibcle suivant, la signification d'egpré? reléve du domaine de
Finagination dont Popposition au raisonnement est justement
un trait sémantique constitutif de bef egprid et onvrgger dPesprdy 1,

La polysémie du mot erprid qui le rapproche sémantiquement
d’un grand nombre d'autres mots en fera un objet privilégié
des considérations sur la synonymie dont Rivarol dira qu'elles
ont été une des figvres du 18 sibcle, Déji les premidres édi-
tions des Spmowpmes franpels de Girard, qui ouvrent la longue
séric des dictionnaires de synonymes, accordent une place
de choix a erprif en le situant dans un véritable champ lexical
émbrassant de nombreux termes dont egprit constitue le déno-
minateur commun, c'est-i-dire le noyan do champ.

C'eat un champ que Girard définit 4 "aide de notions que I
sémantique moderne a redécouvertes en crfant des termes tels
que * archilextme *, * hypéronyme ' et * hyponyme *. Car ce sont
les qualités exprimées par les termes modernes d” “archilexéme *
ou * hypéronyme ' que Critard attribue 4 arprif en expliquant
que « le sens de ee mot renferme [...] tous les divers sens des
autres mots qui loi sont joint [...] et par conséquent il est le
fondement du rapport et de la ressemblance qu'ils oot entre
cux»®, Hrprit comprend donc en extension refrom, bew seur,
Jugement, concepfion, emfendemeent, intelligence, pinte.

Mais en méme temps, Girard constate que « ce mot @ aussi
un sens particulier et d'un wsage moins étendu, qui le distin-
gue et cn fait une des difiérences comprises sous 1'idée com-
e B,

Clest-i-dire, en termes de la sémantique moderne, eipreif

U L'ourrage de Bouhours que nous wenons de citer dans la pote
préctdente o eontslbut 4 la vopus du tetme oerape Slecpedd,

12 Mous citons d'apeés G Goparn, Soerreer franpeds, lewes diffifrentes
significativms, et le choix ga’il en fuet foire, Amsterdam 1737, La premiire
ddition de cet owwrags (sous le titre furders de f5 fomper frampoire) date de
1714,
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est en méme temps *archilexéme’ ou * hypéronyme* dun
champ lexical, et * co-hyponyme °, en ce cas méme synonyme,
des mots qui constitwent oe champ, d'od la multiplicité des
sens qu'il peut exprimer. Voltaire a dit au fond la méme chose
en expliquant qu'eghri? étmit un mot giedrigee et en produisant
ensuite des exemples 0b ce mbme mot est employé dans un sens
spicifique .

En tant que synonyme des aotres substantifs du champ
lexical, 'espriv, selon Girard, « est fin et délicat, mais il n'est
pas absolument incompatible avec un peu de folie ou d'étour-
derie; ses productions sont brillantes, vives et ornées; son pro-
pre est de donner du tour & ce qu'il dit, et de la grice 3 ce
qu'il fait ». Girard en vient méme & des considérarions sociolin-
guistiques en caractérisant egpeif et ses synonymes selon des
sphires d'emplois convenables et typiques: & rafsr est de mise
dans les cercles d'amis, lr bow rews avec tout le monde, f fuge-
mend pour ge maintenir dans ln société des grands, Mensendemon
aver les politiques et les courtisans, la conception dans les con-
versations instructives et savantes, I'imtsliipmee avec les ouvriers
et dans les affaires, le piote avec les pens & projets ... Mais « dans
le commerce des Dames, de 'easprif, ou du jargon qui en ait
Papparence ». Sa position spécifique dans le champ lexical selon
Girard assigne done 4 erfedy un sens qui exprime, an moins en
bonne partie, des qualités qui relévent du wewr et de imagine-
o, Rien d'é¢tonnant alors qu’un dictionnaire des épithétes
paru en 1759 tend a considérer renr comme un synonyme
d’espriv. Avec une liste de preaque 300 épithites, appriy range
d'aillenrs en téte du groupe respectif de synonymes ',

Probablement plus encore quiau 17# sigcle, esprif était done
devenu un mot d'un emplod extrémement varié. Mais pouar
dtre tombé tout & fait dans le domaine publique, le mot egwis
n'avait pas pour antant terminé sa carridgre philosophique.

13 frticle Erprit de ' Emepedopidie,
v Dinrne, Ler dpithéter framporres, ranpies s feors sobrtontift Lyon, 1759,
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Il connaitra méme un regain d'scrualité dans la eontroverse
philosophique et spécialement anthropologique, surtout depuis
le milien du 18% sidcle, et justement dans la voie que Locke
avait déjd indiquée en rappelant que spirifus, erprif avaient
d'abord designé le souffle.

Certes Condillac, dont le systbme sensualiste continoe et
dépasse celul de Locke, nappelle pas les mots de gvnitmaind et
dFrmatévialitd « de gprands mots vides de sens », comme le fait
La Mettrie, aux yeux de qui les Leibniziens « ont platde gér-
faalied |a matidre que satfriafnd "me » 15, Mais plus encore que
ne avait fait Locke, Condillac insiste sur l'origine sensorielle
des idées et des opérations de l'erprdd, qui toutes sont des sen-
sattonr fransforméer au cours d'un long processus historique.
Llesprit n'était donc pas le partage des premiers hommes, La
perfectibilité dont senl était dové le genre homain, a permis
aux hommes de créer et développer eux-mémes, au cours de
leur histoire et grice 4 leur existence corparelle, tout ce qu'on
appelle arpriy 18,

Le concept de la sewration fransforse dépasse done les
contradictions dans lesquelles le dualisme cartésien avait trouve
son expression anthropologique: Popposition irréductible du
spirituel et du corporel, du rationnel et de I"émotionnel. 51 l'on
veut c'est aussi le dépassement de la controverse entre Descartes
et Gassendi (dans laguelle Gassendi donne & Deseartes le titre
de mremr tandis que Descartes loi atteibue celui de cars, co qui
i été traduit par le couple esprit/char) ou le dépassement de la
contradiction entfe le mpifo cartésien et le primuer adect Hb
corpar gassendiste. Car le concept de la sevration frangformde ne
présuppose plos 'union, au sens cartésien, mais I'onité de
Fesprit et du corps.

i L. pE La Mevrame, Owenr piioopiper, Londmes 1751, po 10,

¥ La philosophie de Condillsc, exposée dans son Srad mr Morigie
iy pemmarirrasrer Auweaimer {1744}, a éré pricisde sur quelqies points dans des
ouvkages ultérienrs du méme auteur. Voir la biblingraphie condillacienne
duna ], Spard (&), Cwprr Condilfer, Genve-Paris, 1981,
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On zait le seandale immense qu'a soulevé, en 1758, le livre
D I Exprit d’Helvétius, en poussant 3 des conséquences mora-
les et sociales les hypothdses de Locke et de Condillac sur
Porigine des facultés intellectnelles. La théorie sensualiste est
aussi une source essentielle de la réfexion dont Jean Dagen a
exposé Pévolution dans son livee sur L'Weieire de IErpriv
bumain daws la pensde franpaise de Fowtenells & Condoreet (Paris
1977). Dans cette réflexion du 18# zsidcle sur histoire de "esprit
humain, la prise de conscience du peogrie des sciences devient
motrice de la conscience du progrés de 'humanité elle-méme.
Pour Condorcet, dans son Erpwere dwr fableas birforigue der
Brogric de P Esprit busain (1793), erprit est synonyme de sefener;
et 523 opposts ne sont plus le srps ou le eoer, mais les i
Jugds, 'erreur, PViporauce cque esprif est appelé 3 surmonter,

La nouvelle interprémation de esprit homain et par
Ii de I'homme, refoulant la conscience d'ane antinomie entre
Pesprit et le corps, avec tootes ses implications métaphysiques et
morales, a-t-clle engendeé une vision teop facile de Fhomme et
de son avenir, et I'image d'un progrés linfaire et infaillible de
Fhumanité grice i la sclence que I'esprit humain ne cesse de
faite avarcers

An lien de porter un tel jogement d'une fagon globale, il
est plos juste de reconnaitre qoe la pensée du 18¢ sidcle a mis
en avant d'autres antinomies qui & leur tour appellent les hom-
mes & ginterroger sur la condition humaine: c'est sortout
la prise de conscience de plug en plos accrue de contradietions
inhérentes & la sociéeé et d'une influence profonde sur les
individas qui la composent. La part attribuée & Phumanité
elle-méme dans son propre devenir améne & poser la question
de savoir si la société permet Pépanouissement de la nature
humaine. Roussean ¢t Dideror n'ont pas été seuls & compren-
dre que les hommes ne cessent de créer eux-mémes les contra-
dictions et les déchirements gque subit I’homme, mais dont
I'esprit humain parvient & se rendre compte, stimulant de
nouveaux espoirs et efforts en vue de les dominer.



	SPI_Ricken_ - 0002
	SPI_Ricken_ - 0003
	SPI_Ricken_ - 0004
	SPI_Ricken_ - 0005
	SPI_Ricken_ - 0006
	SPI_Ricken_ - 0007
	SPI_Ricken_ - 0008
	SPI_Ricken_ - 0009
	SPI_Ricken_ - 0010
	SPI_Ricken_ - 0011
	SPI_Ricken_ - 0012
	SPI_Ricken_ - 0013

